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WIE HANGT DIE BEWERTUNG VON SPRACHE MIT MACHTUNGLEICHHEITEN IN DER GESELLSCHAFT ZUSAMMEN?
PROBLEMSTELLUNG
Nie abwesend und dennoch latent, werden die Zusammenhange zwischen Sprache und Macht innerhalb einer Gesellschaft erst auf Ebene immanenter Wissensbestande sichtbar. Sprache
wird mit sozialen Kategorien wie Klasse und Herkunft verknupft, das Sprachbild wird so gepragt und teilweise kontextuell angepasst. Sprecherinnen von Nicht-Standard-Deutsch sind oft mit
sprachlicher Marginalisierung konfrontiert, was sich durch klassenbasierte Praferenzen verstarkt. Bildung, Herkunft und soziale Identitat uberschneiden sich bei der Bewertung von
Sprachformen, wodurch die soziolinguistische Forschung auf interdisziplinarer Perspektive relevant wird, um kulturelle und politische Dimensionen von Sprache zu beleuchten.
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% FORSCHUNGSKONTEXT e VORGEHENSWEISE FORSCHUNGSFELD
« Sprachgebriuche gehen oft mit Bewertungen der e Einzelinterviews ur.1d Gruppendiskussio.nen mit Menschen
Sprecherinnen einher aus Sachsen sowie aus d(?m Ruhrgebiet o
LLl « Durch die ,legitime Sprache® (Bourdieu 1990) e o o ® Sachsen u'r.1d das Ruhrgebiet werden al.s raumliche
©) gibt es eine festgelegten anerkannte Sprache und Exempel.fur Sp.rachbewertung autgegritten .
5 Sprechweise e (Post-)Migrantische und ostdeutsche Erfahrungsraume
) « Dadurch werden Machtasymmetrien reproduziert, kommen dabei in den Fokus (Foroutan & Kubiak 2018)
(@) etwa durch Dialektabwertung
= UNTERSUCHUNGSDESIGN )
< ¢ Das Sachsische schneidet in Erhebungen negativ ab
8 (Gartig et al. 2010), Kiezdeutsch (Wiese 2012) wird als METHODIK
S ~schlechte Sprache® entwertet. « Problemzentrierte Interviews (nach Witzel 2000)
< e Sprecherinnen dieser Sprachfarbungen werden von « Gruppendiskussion & Einzelinterviews o] g
der ,,Dominanzkultur® (Rommelspacher 1998) « Sample: 33 Interviewte in Sachsen and Ruhrgebiet Das Rubrgaiet aq éslariir;sgz;o;];rinnen
ausgeschlossen und bleiben marginalisiert. o 7 Gruppendiskussionen; 9 Einzelinterviews iiber 5 mil. Bezw%r;nesirjﬁ'en - B0 Kt
(4 in Sachsen, 3 im Ruhrgebiet) oo HA00 KIS 3
« Die Fallauswahl erfolgte durch die raumlichen Kriterien '
DOKUMENTARISCHE METHODE sowie kontrastiv
« Rekonstruktion impliziter Orientierungen uber die
Mithilfe qualitativer Gruppendiskussionen und Einzelinterviews werden Menschen Hierarchisierung von Sprache
im Ruhrgebiet und in Sachsen bezuglich ihrer Wahrnehmung von Sprache befragt. . .
Die Interviews werden dann mit der Dokumentarischen Methode (Bohnsack 2014) » Mithilfe der Dokumentarischen Methode (nach Bohnsack
ausgewertet. Diese umfasst die vier folgenden Schritte: et al. 2013) werden implizite Orientierungen an und mit
. - Sprache rekonstruiert
a) Thematlscher Verlauf, Auswahl von Passagen, Transkription
\J”/Z aEkKTin:?tign des thgmattischen VTrlanf
) _a ICh Tur Forschungsinteresse relevantes IN MEINER STUDIE FRAGE ICH.
b) Formulierende Interpretatlono Commimkatien Sinachalt was wirde aocants
\____% Thematische Feingliedertng in Ober- und Unterthemen (OT/UT) « Auf welche Erzahlungen Uber (ihre) Sprache greifen
C) Reflektierende lnterpretation o Dokumentarischgn Sinngehatt!nterpretation dgr Aussagen i SpreCher:innen aus SaChsen Und dem RUhrgebiet ZurUCk?
//Z /'il\jffgpe'l[‘etif\?;itaot:;:]ﬁé?j:gesf’r:rﬁ;uSamme”ha”9€ utheere ° WelChe Orientierungsrahmen haben dle SpreCher:innen Bildquelle: Wikipedia-Bilder ,,Ruhrgebiet” und ,Sachsen“ Ubereinandergelegt.
d) Komparative Analyse und Typenbildung Abstraktion der Orientierungsrahmen ngl ihres Sprachgebrauchs?
Nt e e « Von welchen Selbst- und Fremdzuschreibungen gehen / METHODENDISKUSSION
o Tertium Comparationis und Kontrastfalle Sie aus’?
' \// Wie muss das Projekt
‘k methodisch umgesetzt
ER STE ERKEN NTN | S SE - \ WEITERE UBERLEGUNG // THESE FRAGEN AN DIE METHODISCHE HERANGEHENSWEISE werden, damit das
Erkenntnisziel
g Wi . VS WENIGER GEHT ES UM DIE TATSACHLICHE * Wie kann eine Typenbildung vorgenommen erreichbar wird?
e ™D et Strategien zur | SPRACHFAHIGKEIT (IM SINNE GRAMMATIKALISCHER werden, die sowohl analytisc)egy gakerralomation
ge\os ne\,\mur\g ac‘r\\"ohe Umad mgehung oder argumentative Nachvollziehbarkeit sicherstellt”
\:remd\Na\'“ o 0T sp' Meutu.ng Sprachlicher RICHTIGKEIT) ALS UM DIE WAHRHEITSKONSTRUKTION o Wie 3sst sich die Analyse sprachbezogener Erfahrungen
BequS‘sgewermng arginalisierung DER DOMINANZGESELLSCHAFT. bestmoglich anlegen, dass nicht nur explizite
Bewertungen, sondern auch implizite Orientierungen
Wiederkehrende biografische IN DIESER WAHRHEIT IST ENTHALTEN, DASS MANCHE sichtbar werden?
Erzéhlungen: MENSCHEN EINE ILLEGITIME SPRACHE NUTZEN » Wie wird die in den Erzéhlungen latente Struktur
Wiedervereinigung / WURDEN = UNABHANGIG VON IHRER SPRACHE von Sprachmacht am greifbarsten erfassbar?
Rechtsextremismus / . ’ l
Fremdenfeindlichkeit JEDOCH ABHANGIG VON IHREM (VON AUSSEN) NOTIZEN... (
ZUGESCHRIEBENEN SEIN. DIESE WAHRHEITS- ‘ '
KONSTRUKTION ,MUSS‘ BELEGT WERDEN.
[
Zine zum 0 ENTSTEHT |
1) DIE REPRODUKTION DER ZUSCHREIBUNG \
M.t h 2) DIE ABERKENNUNG ALS TEIL DER
I ne men DOMINANZGESELLSCHAFT, SOBALD DIE ILLEGITIMITAT
LENTTARNT® WIRD.
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