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Feitschrift fiir Soziologie 2018; 47(2): 83-100

Jorg Striibing*, Stefan Hirschauer*, Ruth Aya*, Uwe Krahnke*, Thomas Scheffer*
Giitekriterien qualitativer Sozialforschung.

Ein Diskussionsanstof

Criteria for Qualitative Research.

A Stimulus for Discussion

https: //dol.org/10.1515/2fs0z-2018-1006

Zusammenfassung: Der Beitrag expliziert Giltekriterien
der qualitativen Sozialforschung. Er zeht von der Primis-
se aus, dass Qualititsmerkmale in diesem Segment empi-
rischer Sozialforschung nur unter konsequentem Rekurs
auf die spezifischen Funktionsbedingungen interpreta-
tiver und rekonstruktiver Verfahren zu bestimmen sind.
Fiinf Kriterien werden vorgeschlagen: Gegenstandsange-
messen ist eine Weise der Herstellung des Forschungs-
regenstandes, die das empirische Feld ernst nimmt und
Methoden, Fragestellungen und Datentypen einer fort-
laufenden Justlerungsanforderung unterwirft. Empirische
Sdttieung reflektiert die Giite der Verankerung von Inter-
pretationen im Datenmaterial. Theoretische Durchdrin-
gung markiert die Qualitiit der Theoriebeziige, in die das
Forschen eingespannt ist, und arbeitet an deren lrritati-
onspotential. Textuelle Performanz bezeichnet die Leis-
tung, die Texte als Giite konstituierende Kommunikation
gegeniiber Rezipientinnen der Forschung zu erbringen ha-
ben. Originalitidt schliefilich ist das Kriterium, an dem die
Einlisung des MNeuigkeitsanspruchs wissenschaftlichen
Wissens zu prifen Ist.

empirische Sittlgung; theoretlsche Durchdringung; textu-
elle Performanz; Orlginalitdt der Forschung.

Abstract: This paper is an examination of criteria for qua-
litative social research. It starts from the premise that pro-
ductive criteria can only be determined by relying strictly
on the specific lunctional properties of interpretive and re-
constructive approaches. Five criteria are proposed: Ade-
guacy is a mode of defining the research topic by taking
the empirical field seriously while maintaining distance
from It by generating tenslon through theoretical reaso-
ning. Empirical saturafion designates the criterlon that
is to be observed by basing work on empirical field data,
while theoretical pervasiveness addresses the quality of
the theoretical relations in which the research is articula-
ted and, consequently, stimulated. Textual performance
refers to composing texts which achieve high quality com-
munication with their recipients. Finally, originality is the
criterion according to which the claim to research innova-
tion may be examined.

Keywords: Qualltative Research; Interpretive Research;
Quallty Criterla; Appropriateness; Empirical Saturation;
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